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In de rubriek Klassiekers gaat AGORA in op boeken die niet vers van de pers komen, maar nog steeds uiterst relevant 
zijn. Deze keer ‘High-Tech Fantasies: Science Parks in Society, Science and Space’ van Massey, Quintas en Wield uit 
1992.

Stad als speeltuin van de 
universiteit 

Egbert van der Zee

Vorig jaar liet Alexander Klöpping in het Nederlandse televisieprogramma 

‘DWDD University’ fraaie beelden zien van de campus van Google in het 

‘mekka van nerds’, Silicon Valley. De boodschap was duidelijk. In zulke 

fantastische gebouwen, met zulke geweldige voorzieningen, in zo’n 

fraaie groene omgeving, daar gebeurt het: kennisontwikkeling, innovatie, 

valorisatie, concurrentiekracht en welvaartsontwikkeling. In 1951 vormde 

de aanleg van Stanford Research Park het begin van Silicon Valley en van 

een wereldwijde succestour van scienceparks. In Nederland zijn we trots 

op onze High Tech Campus in Brainport Eindhoven, en hebben we 

volgens het rapport ‘Actueel beeld campussen in Nederland’ van Buck 

Consultants vijftig ‘echte’ innovatiecampussen.

In 1992 publiceerde Massey, Quintas en Wield de resultaten van hun 

studie naar de ontwikkeling van scienceparks in Groot-Brittannië. Het 

boek, dat de veelzeggende titel kreeg ‘High-Tech Fantasies: Science 

Parks in Society, Science and Space’, betoogde dat scienceparks niet 

alleen een nieuwe trend vormen in bedrijfs- en kantoorlocaties en 

vastgoedontwikkelingen. Ze zijn een manifestatie van veel meer. Ze 

vormen de nieuwe scharnierpunten van de opkomende kenniseconomie. 

In tegenstelling tot de traditionele, laagtechnologische ‘vuile’ productie, 

staan scienceparks voor schone productie gestuurd door kennisvalorisatie.  

Ze staan ook voor een nieuwe sociale en ruimtelijke arbeidsverdeling. 

Naast de klassieke productiewerker en academicus verrees daar nu de 

hoogopgeleide, ondernemende kenniswerker, die in plaats van op z’n 

fiets met zijn rode Lamborghini naar zijn glazen kantoor scheurde, 

gelegen in een fraai vormgegeven teletubbylandschap.

 Met deze verbreding plaatsten de auteurs zich in de toen in opkomst 

zijnde kritisch geografische stroming. Een kritische blik zag achter de 

high-techglitter een wereld gedomineerd door blanke mannelijke 

carrièrejagers die geen tijd hadden voor gezin en geen boodschap 

hadden aan solidariteit tussen arbeiders. Het bekritiseerde ook hoe deze 

high-tech, die zichzelf zag als vervanger van tot ondergang gedoemde 

industriële activiteiten (en bijbehorende klasse), veelal dreef op directe 

en indirecte staatssteun. Bovendien onthulde een gedetailleerde analyse 

van twee scienceparks, Cambridge en Aston, een grote afstand tussen 

beeld en werkelijkheid. Veel bedrijven bleken helemaal niet zo innovatief 

te zijn, maar weinig relaties te onderhouden met de universiteit en andere 

lokale bedrijven, en zeker geen belangrijke rol te spelen in 

kennisvalorisatie. Ook de betekenis voor de regionale economie bleek 

gering te zijn. Het boek leverde dus een belangrijke bijdrage aan de 

ontmythologisering van de scienceparkdroom, iets wat tot de dag van 

vandaag een belangrijk thema van studie en debat vormt.

 De auteurs zetten ook de toon voor de relationele benadering in de 

geografie. Deels bouwde dit voort op de kritische aandacht voor sociale 

en politieke relaties tussen klassen, organisaties en gebieden. Een 

belangrijke vernieuwing was het terugbrengen van deze relaties tot 

concrete materiële vormen, en de wijze waarop deze betekenis kregen 

op lokaal en bovenlokaal niveau. De omvorming van materie tot 

symboliek bleek in zichzelf een heel effectieve strategie te zijn. De 

hoogtechnologische fantasie trok aandacht, subsidies, investeringen. En 

zo kwamen die innovatiecampussen er toch...al was het meer op basis 

van prestige dan kennis.

 Hoe is het twintig jaar later? Een deel van de kritiek houdt duidelijk 

geen stand. Scienceparks hebben geen nieuwe sociale en ruimtelijke 

arbeidsverdeling ontketend, noch heeft het de bakermat gevormd van 

een nieuw type werknemer. Ontegenzeggelijk is de ruimtelijke economie 

dramatisch veranderd, maar scienceparks hebben daarbij maar een 

beperkte rol gespeeld. Overigens is dit in lijn met reacties die het boek 

na publicatie ontving. Volgens reviewers trokken de auteurs wel heel 

sterke conclusies uit de observaties in Cambridge en Aston. Wat wel een 

enorme vlucht heeft genomen, is de symbolische betekenis van 

scienceparks (zie Van der Zee & Olders elders in deze AGORA). Vooral de 

koppeling van het materiële en het symbolische rondom een ruimtelijke 

investering maakt dit boek duidelijk tot een klassieker. Het vormde de 

basis voor verdere theoretische uitwerkingen en empirische toepassingen 

van Massey en vele andere relationele auteurs. En het blijft een 

belangrijke inspiratiebron voor talloze kritische studies over innovatieve 

plekken, van campussen tot hele ‘Valleys’.
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scharnierpunten van de 
opkomende kenniseconomie

Universiteiten zijn sinds de late middeleeuwen belangrijke spelers in de 

ontwikkeling van steden. In Oxford en Cambridge, maar ook in 

bijvoorbeeld Leuven, Gent en Utrecht is de universiteit sterk verweven 

met de stad. Wat zou er van deze steden over blijven wanneer je de 

universiteit wegdenkt? De sterke, langdurige, maar veranderende invloed 

van universiteiten op steden is het thema dat Goddard en Vallance in hun 

boek ‘The University and the City’ bespreken. Zo zijn het beheer van 

historische universiteitspanden en moderne campusontwikkelingen in 

het oog springende voorbeelden van haar rol in het stedelijk vastgoed. 

Ook is in dit soort steden een aanzienlijk deel van de stadsbewoners 

direct of indirect afhankelijk van de universiteit voor hun inkomen. Om de 

relatie tussen de universiteit en de stad te begrijpen is de beschrijving 

van deze directe invloed door Goddard en Vallance belangrijk. Uitdagend 

en vernieuwend is het niet. De beschrijving van de indirecte invloed van 

de universiteit op de stad is dat echter wel. Zowel de rol van de universiteit 

als aanjager van kennisoverdracht en innovatie komt aan bod, als de rol 

van de aantrekkingskracht van universiteitssteden als vestigingsplaats 

voor studenten, academici en alumni. En dat alles aan de hand van 

actuele wetenschappelijke literatuur. 

Het tweede deel van het boek beslaat een empirische zoektocht naar de 

relatie tussen stad en universiteit. De auteurs vergelijken de situatie in 

Newcastle met Manchester (thema duurzaamheid), Sheffield (thema 

gezondheidszorg) en Bristol (thema cultuur en media). Dit doen ze aan de 

hand van 48 interviews in de verschillende steden. Een zwaktepunt hierbij 

is dat veertig geïnterviewde actoren bij een universiteit werken. De 

auteurs bestuderen de relatie van de universiteit met de stad dus sterk 

vanuit een eenzijdig perspectief. Het niet tot nauwelijks betrekken van 

beleidsmakers, de private sector of zelfs inwoners van de steden is een 

gemiste kans. 

 ‘The University and the City’ gebruikt het Verenigd Koninkrijk als 

casus, maar er zijn parallellen te trekken naar de Lage Landen. In België 

en Nederland zijn bijvoorbeeld ook de intra- en extra-universitaire 

ontwikkelingen aanwezig die de relatie tussen stad en universiteit 

beïnvloeden. Volgens Goddard en Vallance is de belangrijkste conclusie 

dat de samenwerking tussen universiteit en de stad te lijden heeft onder 

de bezuinigingen en bestuurlijke veranderingen die de laatste jaren in 

het Verenigd Koninkrijk hebben plaatsgevonden. Het verplaatsen van 

verantwoordelijkheden van regionaal naar lokaal niveau heeft een erosie 

van beschikbare middelen en verlies van bestuurlijke kennis en bestaande 

netwerken veroorzaakt. Deze conclusie staat haaks op het wijdverspreide 

idee in de wetenschappelijke literatuur en beleid dat het verplaatsen van 

bestuurlijke verantwoordelijkheden naar lagere schaalniveaus juist lokale 

kennis mobiliseert en lokale netwerken tot leven laat komen. Een 

alternatieve verklaring zijn de bestuurlijke veranderingen in de universiteit. 

De opkomst van een zakelijke benadering met de daarbij behorende 

focus op wetenschappelijke output en het binnenhalen van externe 

financiering zou de lokale en maatschappelijke oriëntatie van de 

universiteit in de weg staan. Welke rol de wetenschapper speelt in de 

veranderende relatie tussen universiteit en stad komt in het boek 

nauwelijks aan bod. 

 Hoewel het de auteurs ontbreekt aan een zelfkritische houding, 

geven ze de wetenschappelijk medewerker een zeer waardevol advies. 

De auteurs stellen een heroriëntering voor naar een meer maatschappelijke 

rol van de universiteit. De universiteit is een bedrijf geworden, maar wel 

een bedrijf met een sterk maatschappelijke functie. Het is tijd dat de 

werknemers van dit bedrijf deze maatschappelijke functie (weer) gaan 

bekleden, beginnend met het naar buiten treden en relaties aanknopen 

met de directe omgeving. Dit boek biedt vanuit haar cases voorbeelden 

van manieren waarop wetenschappers de stad kunnen gebruiken als 

levend laboratorium en podium voor het delen van kennis met de 

maatschappij. Een metafoor van de universiteit als school en de stad als 

aanliggende speeltuin verbeeldt deze situatie. Binnen (re)produceert 

men kennis, maar buiten ligt een wereld om te ontdekken. De auteurs 

hadden echter ook naar hun eigen advies moeten luisteren, en voor hun 

onderzoek de ivoren toren uit moeten komen. 

Goddard, J. & P. Vallance (2013) The University and the City, Hoboken: 

Taylor and Francis.

Een zelfkritische houding bij 
de auteurs ontbreekt
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